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1. Wstep

W niniejszej dokumentacji przedstawiono wyniki rozpoznania warunkow geotechnicznych czesci
dziatki 31/4 potozonej przy ulicy Krochmalnej 2 w Glogowie. Jest to teren oczyszczalni sciekéw. Bada-

nia wykonano w zwigzku z projektowang rozbudows istniejgcego budynku..
Teren badan zaznaczono na mapie sytuacyjnej (zat.1) oraz dokumentacyjnej (zat.2.).

Zakres prac i badan oraz rozmieszczenie punktow sondowania ustalono ze Zleceniodawca. Badania

geotechniczne objety wykonanie:

- 2 sondowan sondg z probnikiem przelotowym do gtebokosci 4,0 m p.p.t.;
- standartowych badan makroskopowych;

- obserwacji wody gruntowej.

Lokalizacje sondowan pokazano na mapie dokumentacyjnej w skali 1:500. Rzedne punktow przyjeto

wedtug mapy sytuacyjno - wysokosciowej w skali 1:500.

Wyniki zestawiono w prezentowanej dokumentacji skiadajgcej sie z tekstu oraz zatgcznikow graficz-
nych. Niniejsza dokumentacja odpowiada dokumentacji badar podioia (Geotechnical investigation
report) w rozumieniu Eurokodu 7 (PN-EN 1997-2:2009 Eurokod 7) i jest zgodne z wymogami Ustawy
Prawo Budowlane z dnia 7 lipca 1994 (z pdZniejszymi zmianami) Dz.U. nr 89, poz. 141 oraz Rozporza-
dzeniem MTBIGM z dnia 25 kwietnia 2012 w sprawie ustalania geotechnicznych warunkoéw posado-

wienia obiektéw budowlanych, Dz.U. z dn. 27.04.2012, poz. 463.

W opracowaniu, oprocz norm, wykorzystano réwniez nastepujaca dostepnag literature:
e Grabowski Z., Pisarczyk S., Obrycki M. ,,Fundamentowanie”, Wyd. Pol. Warsz., 1999;
e Kotowski J., Krainski A. ,Geologia inzynierska. Sporzadzanie dokumentacji geologiczno — in-
zynierskiej” Zielona Géra, 2000
e Kowalski W.C. , Geologia inzynierska” Wyd. Geol. Warszawa, 1988
e Myslinska E. ,Laboratoryjne badania gruntéw” PWN, Warszawa, 1998
e Pazdro Z. ,Hydrogeologia” ,Wyd. Geologiczne, Warszawa, 1990
e Macioszczyk A. (red). ,Podstawy hydrogeologii stosowanej” PWN, Warszawa, 2006
e Witun Z. ,Zarys geotechniki”, WKL, Warszawa;
e Pisarczyk S. ,,Gruntoznawstwo inzynierskie”, PWN, Warszawa, 2001
e Kondracki J. ,,Geografia regionalna Polski”, Wyd. Naukowe PWN, Warszawa, 2002
e archiwalne materialy geotechniczne;

¢ archiwalne materialy geologiczne;
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» mapy specjalistyczne: hydrogeologiczne, geologiczne, geologiczno — inzynierskie, hydrogra-

ficzne oraz morfologiczne;

2. Opis metodyki polowych i laboratoryjnych badan gruntow

Sondowanie gruntu wykonano za pomoca sondy udarowej z prébnikiem przelotowym o $rednicy od
36 do 60 mm. Pobrane w terenie probki do badan laboratoryjnych zaliczaja sie do kategorii B i klasy

jakosci 2 (punkt 3.5.1. Eurokodu 7, cz.2.). Wyniki zatgczono jako karty punktéw sondowania (zat.3.).

Badania terenowe gruntdw wykonano zgodnie z Eurokodem 7 oraz PN-EN 1SO 22476:2005 Rozpo-

znawanie i badania geotechniczne. Badania polowe.

Interpretacje wynikow sondowar dynamicznych przeprowadzono na dwa sposoby: zgodnie z normg
PN-B-04452:2002 Geotechnika. Badania polowe. oraz PN-EN 1997-2:2009 Eurokod 7. Wyniki sondo-
wan dynamicznych zatgczono na odpowiednich kartach punktéw sondowania (zat.3.) a ich interpre-

tacje w zestawieniu wyprowadzonych wartosci danych geotechnicznych (zat.5.).

Badania laboratoryjne wykonano zgodnie z normg PKN-CEN ISO/TS 17892-1 Badania geotechniczne.
Badania laboratoryjne gruntéw. Badania pecznienia gruntéw wykonano zgodnie z procedurg opisang

w podreczniku ,,Laboratoryjne badania gruntéw” Myslinska E., PWN, Warszawa, 1998.

Wyniki poszczegolnych badan zafgczono.

3. Srodowisko geograficzne

Dokumentowany teren znajduje sie przy ulicy Krochmalnej, w zachodniej czeéci miasta, co pokazano

na mapie sytuacyjnej (zat.1.).

Wedtug geograficznego podziatu Polski J. Kondrackiego teren ten nalezy do podprowingji Niziny
Srodkowopolskie (318), makroregionu Obnizenie Milicko - Glogowskie (318.3) oraz mezoregionu
Pradolina Glogowska (318.32).

Pod wzgledem geomorfologicznym jest to dolina rzeki Odry, wypetniona jej osadami (piaski i mady
rzeczne) — taras zalewowy. Badany teren znajduje sie na obszarze zagrozonym podtopieniami wedtug

danych Panstwowego Instytutu Geologicznego.
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4. Opis budowy geologicznej

Szczegotowa budowa geologiczna badanego terenu zostata rozpoznana do gtebokosdci 4,0 m.

W podtozu stwierdzono osady wieku czwartorzedowego holocenskiego: nasypy, piaski oraz mady.

Od powierzchni terenu stwierdzono wystepowanie nasypow niekontrolowanych o bardzo duzych
migzszosciach, dochodzacych do prawie 4 m. Skiad nasypow to gidwnie piasek, szlaka, popidt oraz

domieszka cegief i humusu. Nasyp znajduje sie w stanie luznym.

Ponizej stwierdzono wystepowanie osadow rzecznych, zwigzanych z Odra. S3 to piaski drobne o
migzszosci ok. 0,5 m, w stanie $éredniozageszczonym. Ponizej (stwierdzono je wytgcznie w punkcie 2)
wystepujg mady rzeczne, wyksztatcone jako piaski gliniaste oraz gliny pylaste, w stanie plastycznym.
Osady te charakteryzujg sie domieszka substancji organicznej. S3 to grunty stabonosne ze wzgledu na

wysoka scisliwosc.

Budowe geologiczng zaprezentowano na zalaczonych przekrojach geotechnicznych oraz kartach do-

kumentacyjnych sondowan.

5. Opis warunkoéw hydrogeologicznych

Na badanym terenie nie stwierdzono wystepowania wody podziemnej do giebokosci 4,0 m.
Badania wykonano w czasie srednich stanéw wody gruntowej.

Zwierciadto wody powinno znajdowac sie na rzednej odpowiadajgcej lustru wody w rzece.

6. Charakterystyka warunkow geotechnicznych

Wykonane prace i badania geotechniczne oraz rodzaj projektowanych obiektéw pozwalajg na zali-

czenie gruntéw wystepujgcych w analizowanym podfozu do nastepujgcych warstw geotechnicznych:

s WARSTWA | — holocenskie osady antropogeniczne — nasypy niekontrolowane, w stanie luz-

nym, warstwa do usuniecia;

e WARSTWA Il — holoceniskie osady rzeczne, wyksztatcone jako piaski drobne, w stanie sred-

niozageszczonym, o Srednim stopniu zaggszczenia ok. Ip=0,5;

e WARSTWA Ill — holoceriskie osady rzeczne (mady), wyksztatcone jako piaski gliniaste oraz

gliny pylaste, w stanie plastycznym, o Srednim stopniu plastycznodci wedtug badari makro-
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skopowych I = 0,35, symbol dla gruntéw spoistych: C — inne grunty spoiste nieskonsolidowa-

ne.

Pozostate parametry geotechniczne w/w warstw wynikajg z korelacji zawartych w normie PN-81/B-
03020 i przedstawiono je w zatgczniku nr 5. Norma ta zostata wycofana z dniem 31 marca (co nie

oznacza zakazu jej uzywania) i zastgpiona Eurokodem 7.

7. Ustalenie kategorii geotechnicznej

O zaliczeniu do danej kategorii geotechnicznej decydujg dwa podstawowe kryteria: rodzaj budowli

(obiektu) oraz rodzaj podioza gruntowego.

W analizowanym przypadku mamy do czynienia z prostym obiektem (budynek o statycznie wyzna-
czalnym schemacie obliczeniowym) oraz w zfozonymi warunkami gruntowymi, gdyz stwierdzono w

poziomie posadowienia (dla projektowanego budynku):

e wystepowanie w podiozu warstwy nasypow niekontrolowanych o migzszosci ok. 3,5 m;
e wystepowanie w podtozu gruntéw rodzimych jednorodnych genetycznie;

e wystepowanie w podtozu gruntéw rodzimych jednorodnych litologicznie;

e brak wystepowania wod podziemnych;

e wystepowanie gruntow stabonosnych;

e brak wystepowania niekorzystnych zjawisk geologicznych.

W zwiazku z powyzszym wedtug Rozporzadzenia MTBiGM z dnia 25 kwietnia 2012 proponuje sig zali-
czy¢ opisywany obiekt do Il kategorii geotechnicznej. Badany teren nie byt objety eksploatacjg wegla

brunatnego. Uwzgledniono przy tym takze wymogi Eurokodu 7.

8. Zalecenia

[1] Zaleca sie usunigcie nasypu niekontrolowanego;

[2] Zaleca sie ptytkie posadowienie i dobranie fundamentéw tak, aby naprezenia nie siggaty do

warstwy lll (mady);

[3] Zwraca sie uwage na wysoka Scisliwosc gruntéw warstwy lil.
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9. Whnioski

(1]

[2]

3]

(4]

(5]

W podtozu badanego terenu stwierdzono do giebokosci 4,0 m p.p.t. wystepowanie nasypow

niekontrolowanych, piaskéw drobnych oraz mad;

W podtozu nie stwierdzono wystepowania wody podziemnej do gtebokosci 4,0 m p.p.t. (sta-

ny srednie);

Warunki geotechniczne podfoza zostaty rozpoznane w stopniu dostatecznym, a prezentowa-

ne wyniki moga stuzy¢ do dalszych prac projektowych;

Dla planowanej inwestycji proponuje sie przyjecie drugiej kategorii geotechnicznej. Ostatecz-
nej decyzji dokona Projektant obiektu na podstawie analizy wynikéw badan geotechnicznych
przedstawionych w niniejszej dokumentacji (zgodnie z § 4 pkt. 4 Rozporzgdzenia MTBIGM w
sprawie ustalania geotechnicznych warunkdw posadawiania obiektow budowlanych, Dz. U. z

dn.25.04.2012, poz. 463);

Wyniki prac i badan sg generalnie zgodnie z danymi archiwalnymi oraz literaturg i zalecanymi

do stosowania normami.
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Zatgcznik nr: 3.1,

— AGea Agnieszka Gontaszewska
s = ul. Mita 3, 66-008 Swidnica k/Zielonej Gory |
S EA +48 688 418 430, +48 68 327 34 53 :
agea.geologia@interia.pl, www.agea-geologia.pl! :
w GEOLOGIA NIP 218-151-28-76

;Karta dokumentacyjna otworu nr 1 . BN OnanEs 015 00

; A . . 'S dzit
‘Temat: Dokumentacja badan podtoza gruntowego | Rzed"g EREIPIE, | R L — |

Y- Sprawdzit(a):

'Adres: Glogow, ul. Krochmalna, oczyszczalnia $ciekow

—_— | ; ' 5] @
- 4 s . S =
-SR] 21 | 8| & _
z 25| 2| Opis gruntu 218 2 = Sonda dynamiczna SD10
8 8 2|88 23 = = |
;E‘ (a1 G} EAE ba i ) g; =l 8 i
- T 00— ——— Nasypnigkontr-{gleba, ———w—— r =
‘ ] L] !
i | 14 |
i b 1 i
[ Aé3,45 i Nasyp niekontr. [piasek, gleba, szlaka, cegtal, W :
I I . Bl |
| e | | L
‘ J‘ | | i
1 —— !
IERr-al n |
| 3
| | ;
i { 7 | | !
| | T B Eot
|  Jo0s5! | Piasek drabny, szary lw| |
G| | | |

Glebokost: 4,0




Zatgcznik nr: 3.2.

% _ x AGea Agnieszka Gontaszewska
1 s L & ul. Mita 3, 66-008 Swidnica k/Zielonej Gary

s - : E +48 698B 418 430, +48 68 327 34 53
| EEEESEeTE agea.geologia@interia.pl, www.agea-geoclogia.pl
. w GEOLOGI A NIP 818-151-28-76

'Karta dokumentacyjna otworunr2 | Data wykonania: 2016-07-05

 Rzedna: 7460 mn.pm. Sporzadzi(a):
| i dr Agnieszka Gontaszewska

Sprawdzit(a):
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! ] 1 | | i | |
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Rzgdna Przekroj A - A’ Rzedna
mn.p.m. mn.p.m.
76 76
1 2
75+ 74,60 74,60 175

NNHH—— ——H
741 VA VAVAVAVAVAW: 74
714 Trd T L - 71
odleglosciw [m] | 13,50 |
giebokodé w [m] 4.0 40
data wvkonani@016-07-05 2016-07-05

osady holocenskie antropogeniczne (nasypy)
osady holocenskie rzeczne (mady)

osady holooceriskie rzeczne (piaski)

tme Glogéw, ul. Krochmaina, oczyszczalnia Sciekéw

obiektu 4

Rodzaj ; :

dgkj,,{emacji Dokumentacja badari podioza gruntowego

Tress Przekroj geotecgnjczny

S Opracowanie | podpis / N skala | nrzalacznika
E Agnieszka - 1: 250 4

e asocant | goomeste | aam VVogfrote | 100 .

e L7
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GEQLOGI

OBJASNIENIA SYMBOLI | ZNAKOW
UZYTYCH NA PRZEKROJACH

GRUNTY NASYPOWE
NB  nasyp budowlany
nN  nasyp nie budowlany

GRUNTY ORGANICZNE RODZIME

ZNAKI DODATKOWE OPISUJACE GRUNTY
+ domieszki

Il przewarstwienia (wktadki)

I na pograniczu
( ) uzupeinienia skfadu np. nasypu

1 numer otworu

50,14 rzedna terenu

H grunt prochniczny (humus) 2%<loms5%
Nm namut 5%<lom<30% OPROBOWANIE WIERCENIA
T torf 30%<lom prébka o naturalne] strukturze (NNS)

prébka o naturalnej wilgotnosci (NW)

!

GRUNTY MINERALNE RODZIME prébka wody gruntowej (WG)
(NIESKALISTE)

KW  wietrzeiina i OZNACZENIE WODY W WIERCENIU

KWg wietrzelina gliniasta wyinterpretowany max. poziom wody gruntowej

KR  rumosz kamieniste

KRg rumosz gliniasty 2,8 piezometryczny poziom wody (PPW) ustalony w czasie

KO otoczaki 52,34 wiercenia i rzedna

I Zwir

Zg zwir gliniasty gruboziarniste nawierceny poziom wody gruntowej

Po  pospolka grunt nawodniony

Pog pospdika gliniasta

Pr piasek gruby ——— sgczenie wody

Ps piasek $redni drobnoziarniste

Pd piasek drobny niespoiste OZNACZENIE RODZAJU SONDOWAN

P piasek pylasty

Pg piasek gliniasty 72 & sonda cylindryczna SPT (iloé¢ udaréw)

p pyt piaszczysty

T pyt "Hﬂr‘—e—slsondowania sondg udarows lekkg

Gp  glina piaszczysta drobno-

G glina ziarniste

Gn glina pylasta spoiste OZNACZENIE STANU GRUNTU

Gpz  glina piaszczysta zwigzla

Gz glina zwigzia 1p=0,50 stopieri zageszczenia

Gnz  glina pylasia zwiezia

Ip it piaszczysty 1.=0,20 stopien plastycznosci

] it

In it pylasty INNE OZNACZENIA

GRUNTY SKALISTE Il numer warstwy geotechnicznej

ST skata twarda O rzut projekiowanego obiektu, numer i ilos¢ kond

SM  skata miekka e BFOj@KEOWENY pOZiOM posadowienia

INNE GRUNTY NIETYPOWE
NIE OBJETE NORMA

Kr kreda

Gy gytia

Cb wegiel brunatny
Ck wegiel kamienny

—~ granice litologiczno-stratygraficzne (warstwy)

na przekrojach




